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Ключевые слова: инфраструктура предпринимательства, методология исследования инфраструктуры предпринимательства. 
 
 

еория и методология исследования инфра-
структуры предпринимательства в отечест-
венной экономической науке сегодня нахо-

дятся в стадии формирования, что во многом объяс-
няется постоянным появлением новых исследова-
тельских задач, требующих совершенствования тео-
ретико-методического обеспечения. Как подчеркивал 
А. А. Чупров еще в начале ХХ века, «… методологи-
ческие результаты чаще всего сопутствуют получе-
нию содержательных результатов, являются побоч-
ным продуктом, который представляется исследова-
телям ясным, поэтому в качестве самостоятельного 
предмета исследования методологические проблемы 
выступают редко» [1, с. 91].  

Истоки теории и методологии исследования ин-
фраструктуры, применяемой российскими авторами, 
следует искать в работах советских ученых, где обыч-
но выделяют два теоретических подхода [2, с. 91]. 
К первому подходу относятся определения, сформу-
лированные в терминах теории К. Маркса (С. А. Хей-
ман, В. Г. Терентьев, Ю. В. Блохин, С. С. Носова, 
В. П. Орешин и др.), где инфраструктура характеризу-
ется как «общие условия воспроизводственного про-
цесса». Вторая группа ученых (В. А. Жамин, 
В. П. Красовский, Б. Н. Хомелянский, А. Ю. Шари-
пов и др.) определяли инфраструктуру как комплекс 
отраслей, совокупная функция которых – предостав-
ление разного рода услуг, обеспечивающих развитие 
профилирующих отраслей экономики.  

Российские ученые за последние двадцать лет, 
получив возможность познакомиться с концепциями 
зарубежных коллег [3, с. 22–43], попытались обоб-

щить достижения советской и зарубежной экономи-
ческой науки в области теории и методологии иссле-
дования инфраструктуры (см. табл.). 

В исследованиях современных отечественных 
ученых, посвященных инфраструктуре экономики 
(хозяйства, рынка), доминирует системный подход, 
как правило, применяемый в сочетании со структур-
ным и функциональным подходами. Системный ана-
лиз выполняет «роль каркаса, объединяющего все 
необходимые методы, знания и действия для реше-
ния проблемы» [4].  

Д. С. Львов отмечает, что «для экономических 
образований, которые можно отнести к системам, 
характерны две известные основные особенности: 
относительная устойчивость во времени и наличие 
тесных связей между внутренними элементами (бо-
лее тесных, чем связи между ними и элементами 
внешней среды)» [5, с. 82]. По нашему мнению, дан-
ные особенности в полной мере присущи и системе 
предпринимательства, и ее инфраструктурной под-
системе. При этом неоднозначность определения 
понятия «инфраструктура предпринимательства» 
и состава ее подсистем отчасти могут быть объясне-
ны сложностью ее функционирования и организа-
ции, а также набором присущих ей свойств. Однако 
следует отметить, что в большинстве научных работ, 
посвященных исследованию формирования и разви-
тия инфраструктурного обеспечения предпринима-
тельской деятельности, практически не подчеркива-
ются особенности применения указанных методоло-
гических подходов в данной сфере [6, с. 33–52; 
7, с. 65–66; 8, с. 127–129]. В результате современные  
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методологические подходы к исследованию инфра-
структуры предпринимательства характеризуются 
многообразием и отсутствием единого научного 
мнения о целесообразности их дифференцированно-
го или синтезированного применения для разработки 
и принятия управленческих решений в системе 
предпринимательства. 

По нашему мнению, в рамках системного исследо-
вания инфраструктуры предпринимательства в зави-
симости от цели и задач актуализируется применение 
определенного набора инструментов и методов струк-
турного, функционального, синергетического, ресурс-
ного, эволюционного подходов и их модификаций 
(см. рис.). 

 
Основные теоретико-методологические подходы к исследованию инфраструктуры в отечественной экономической  
науке 

Подход Принцип Содержание 
1) воспроизводственный – совокупность видов деятельности, являющихся объективными 

для рынка структурными формами организации, обеспечивающими 
общие условия процесса воспроизводства; 

1. По теоретиче-
скому подходу  

2) отраслевой – комплекс (вспомогательных) отраслей, предоставляющих разно-
го рода услуги, обеспечивающие развитие в экономике отраслей 
специализации 

1) совокупность отраслей 
и сфер деятельности 

– комплекс отраслей, подотраслей и сфер деятельности, главная 
задача которых сводится к доведению товаров от производства 
к потребителям; 

2) комплекс предприятий, 
учреждений и организаций 

– каркас рынка, разветвленная и взаимосвязанная сеть предпри-
ятий, учреждений и организаций, обслуживающих процессы това-
родвижения; 

2. По объекту 
исследования 

3) совокупность технических 
средств 

– совокупность вспомогательных и обслуживающих подразделе-
ний и средств, организационно и материально обеспечивающих ос-
новные рыночные процессы 

1) расширительный (функ-
ционирование всех субъектов 
экономики) 

– организационно-экономическая система, на основе которой воз-
можно функционирование экономически эффективной хозяйствен-
ной системы в целом (элементы государственного регулирования 
экономики и элементы социальной инфраструктуры); 

3. По охвату 
объектов иссле-
дования (по со-
ставу) 

2) ограничительный или  
узкий (только процессы  
товародвижения в экономике) 

– система учреждений и организаций, «обеспечивающих свобод-
ное движение товаров и услуг на рынке», которая включает только 
элементы системы товарного обращения – складские, снабженческо-
сбытовые, торговые и транспортные организации 

1) отдельные виды  
инфраструктуры и их  
классификация 

– классификация состава инфраструктуры, изменение и дополне-
ние классификационных групп, перераспределение видов в рамках 
этих групп; изучение отдельных видов инфраструктуры; 

2) инфраструктура как одно 
из направлений затрат труда  

– инфраструктура включает любую непроизводственную деятель-
ность, представляет собой инфраструктурное обеспечение (услуги), 
которое не следует классифицировать; 

4. По предмету 
исследования 

3) инфраструктура как  
экономическая категория  

– инфраструктура как экономическая категория – это инструмент 
научного познания хозяйственных явлений и процессов, отражаю-
щий действительные экономические отношения 

1) системный – инфраструктура удовлетворяет всем признакам системы, взаимо-
действует с внешней средой, имеет собственную структуру и иерар-
хию элементов, каждый из которых выполняет свою специфическую 
функцию и участвует в реализации целевой функции; 

2) структурный  – инфраструктура представляется в виде иерархии составляющих 
ее блоков, то есть инфраструктурное обеспечение предпринима-
тельской деятельности осуществляется по структурным элементам; 

5. По методоло-
гическому подхо-
ду 

3) функциональный – инфраструктура выполняет совокупность организационных, про-
изводственных и социальных функций, через которые раскрывается 
ее экономическое содержание 

 
Движущими силами социально-экономического 

развития в XXI веке стали институты, знания и их 
реализации в инновациях, информационные техно-
логии, гиперконкуренция лидеров рынков, экологи-
ческие ограничения, глобализационные процессы 
в различных формах и т. д. Это определило особен-
ности методов исследования, методик и моделей 
развития – от глобального уровня до уровня регио-
нов, секторов экономики и отдельных рынков в об-
ласти инфраструктурного обеспечения предприни-
мательской деятельности: 

1. Синергетический подход в сфере исследования 
системы предпринимательства нашел применение 
в формировании современных концепций «внутрен-
него предпринимательства», «фрактальной фабри-
ки», «виртуального предприятия» и других вариан-
тов организации интеллектуального предпринима-
тельства, для которых характерно проникновение 
элементов инфраструктуры предпринимательства во 
внутреннюю среду организации. В результате «укре-
пилось понимание предпринимательства как гло-
бального процессного явления, не обязательно ассо-
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циируемого с понятием собственности, в силу чего 
их можно считать началом очередной, пятой «вол-
ны» интереса к углублению теоретических исследо-
ваний предпринимательства на основе синергетиче-
ского подхода» [9]. Синергетический подход позво-
ляет рассматривать предпринимательскую среду 

организации как открытую систему, представляю-
щую совокупность различных подсистем – уровней, 
каждый из которых имеет своих субъектов – заинте-
ресованных сторон организации, а значит, собствен-
ные цели развития, соответствующие этим целям 
тренды и инфраструктурные элементы. 
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Состав ресурсов:
− материальные,
− финансовые,
− информационные,
− трудовые,
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Фазы
жизненного цикла
инфраструктуры
предприниматель-

ства:
1) становление,
2) совершенствование,
3) стабилизация,
4) старение

Функции инфраструктуры
предпринимательства − F(ИП):

Признаки классификации целей инфраструктуры предпринимательства

По масштабу:
− стратегические;
− тактические

По содержанию:
− экономические;
− неэкономические

По охвату экономических агентов:
− национальные, региональные;
− внутрифирменные

По приоритетности:
− первичные;
− альтернативные

 
Логика системного анализа инфраструктуры предпринимательства 

2. Структурный подход в исследовании инфра-
структуры предпринимательства заключается в ее 
декомпозиции на функциональные подсистемы, ко-
торые, в свою очередь, делятся на подфункции, под-
разделяемые на задачи и так далее до конкретных 
процедур. Структурный подход к проблемам управ-
ления инфраструктурными подсистемами требует 
изучения закономерностей формирования и развития 
системы в целом с целью установления  взаимозави-
симости между ее структурой и свойствами. Он вы-
ражается в определении значимости, приоритетов 
среди факторов, методов, принципов и других инст-
рументов в совокупности с целью установления их 
рационального соотношения и повышения обосно-
ванности распределения ресурсов [10]. Можно выде-
лить четыре способа проектирования структуры ин-
фраструктуры предпринимательства: 1) комплекс-
ный, основанный на последовательной реализации 
инфраструктурных функций в национальном хозяй-
стве, образующей инфраструктурный цикл, в кото-
ром одним из участников является инфраструктура 

предпринимательства; 2) блочный, основанный на 
делении инфраструктуры предпринимательства на 
блоки (внешние – институциональная инфраструкту-
ра, инфраструктура поддержки; внутренние – инфра-
структура рынков), которые на определенном уровне 
системы предпринимательства выполняют конкрет-
ные инфраструктурные функции; 3) точечный,  
основанный на модификации инфраструктурных 
функций в соответствии с потребностями развития 
системы предпринимательства и выявлении направ-
лений их делегирования конкретным элементам  
инфраструктуры; 4) контурный, основанный на фор-
мировании инфраструктурных контуров, то есть вы-
явления взаимосвязей между элементами инфра-
структуры предпринимательства, способствующих 
выполнению конкретной инфраструктурной функ-
ции в определенных условиях предпринимательской 
среды и уровня развития предпринимательских 
структур [11, с. 77-78]. 

3. Функциональный подход к исследованию раз-
личных видов инфраструктуры в экономической 
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науке позволил выделить основную инфраструктур-
ную функцию, в качестве которой практически все 
без исключения исследователи называют обеспечи-
вающую – родовую, общеинфраструктурную, при-
сущую всем видам инфраструктуры первого и второ-
го порядка. Учеными не подчеркивается разницы 
между функциями инфраструктур первого порядка 
(рыночной инфраструктуры, инфраструктуры рынка, 
инфраструктуры рыночного хозяйства) и инфра-
структур второго порядка, в том числе инфраструк-
туры предпринимательства и других видов инфра-
структуры. По нашему мнению, помимо обеспечи-
вающей функции ключевыми инфраструктурными 
функциями также являются интеграционная, регули-
рующая, стимулирующая и коммуникационная. 
Применительно к инфраструктуре предприниматель-
ства обозначенные функции проявляются следую-
щим образом: 1) обеспечивающая функция предпо-
лагает способность обеспечивать благоприятные 
общие условия для осуществления предпринима-
тельской деятельности, данная функция носит внут-
ренний характер, выполняется всеми подсистемами 
инфраструктуры предпринимательства внутри сис-
темы предпринимательства; 2) интеграционная 
функция отражает внутреннюю способность инфра-
структуры интегрировать компоненты системы 
предпринимательства в единый комплекс, создавая 
основу ее целостности как на макро- и мезоуровне, 
так и в рамках отдельных субъектов предпринима-
тельской деятельности; 3) регулирующая функция 
означает способность направлять и регулировать 
развитие системы предпринимательства; эта функ-
ция имеет внешний характер и проявляется в созда-
нии условий для повышения конкурентоспособности 
предпринимательских структур и эффективности 
распределения ресурсов в экономике; 4) стимули-
рующая функция реализуется в форме содействия 
реализации предпринимательской деятельности 
предпринимательских структур в зависимости от 
состава реализующих ее субъектов; функция может 
иметь как внутренний, рыночный, характер, так 
и внешний, нерыночный, характер; 5) коммуникаци-
онная функция проявляется в виде способности опо-
средовать коммуникации между субъектами пред-
принимательской деятельности посредством форми-
рования товарных, денежных, информационных 
и других потоков; данная функция может иметь как 
внутренний, так и внешний характер в зависимости 
от вида коммуникаций и ее участников. 

4. Ресурсный подход позволяет конкретизиро-
вать структуру инфраструктуры предприниматель-
ства путем выделения соответствующих элементов, 
реализующих инфраструктурное обеспечение пред-
принимательской деятельности в зависимости от 
вида привлекаемого ресурса [12]. В результате 
в составе инфраструктурных подсистем можно вы-
делить как специфические элементы, так и обще-
инфраструктурные, или универсальные элементы. 
Это особенно характерно для внешних контуров 
инфраструктуры предпринимательства, где мас-

штаб решаемых задач требует применения наряду 
с экономическими и неэкономических инфраструк-
турных инструментов. 

5. Эволюционный подход в исследовании инфра-
структуры предпринимательства может быть приме-
нен в силу двух ключевых позиций. Во-первых, ин-
фраструктура предпринимательства представляет 
собой сложную организационно-экономическую 
подсистему, которой присущи определенные зако-
номерности, принципы и особенности формирования 
и развития. Во-вторых, инфраструктура предприни-
мательства представляет собой определенным обра-
зом устроенный экономико-пространственный орга-
низм, элементы которого в совокупности обеспечи-
вают общие условия функционирования системы 
предпринимательства. По нашему мнению, инфра-
структура предпринимательства обладает своим 
жизненным циклом, и траектория ее развития опре-
деляется инновационностью и комплексностью 
в формировании инфраструктурных подсистем, спо-
собствуя снижению трансакционных издержек 
и компенсации экономического риска ведения биз-
неса. Поэтому целесообразно ввести понятие «жиз-
ненный цикл инфраструктуры предпринимательст-
ва» как процесс изменения состояния ее организаци-
онных подсистем, обеспечивающих создание общих 
условий осуществления предпринимательской дея-
тельности субъектами предпринимательства путем 
последовательного прохождения в своем развитии 
стадий становления, совершенствования, стабилиза-
ции и старения.  

Таким образом, сегодня в экономической науке 
ученые в качестве одной из ключевых тенденций 
в развитии методологии научного исследования отме-
чают синтез методологических подходов на основе 
системной парадигмы. Это в полной мере, по нашему 
мнению, соответствует и современным подходам 
в области методологии изучения инфраструктурного 
обеспечения предпринимательской деятельности, где 
системный, структурный и ресурсный подходы опре-
деляют особенности изучения процессов формирова-
ния инфраструктуры предпринимательства, а синерге-
тический, функциональный и эволюционный подходы 
объясняют траекторию ее развития. 
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 современных социально-экономических 
условиях в ведущих экономиках мира малое 
предпринимательство становится все более 

значимой частью регионального хозяйства. Сегодня 
в регионах Российской Федерации малые предпри-
ятия сталкиваются с комплексом проблем, ограничи-
вающих возможности их интенсивного развития. Для 
улучшения текущей ситуации в данном секторе эко-
номики одним из ключевых направлений его разви-
тия должно стать совершенствование региональной 
инфраструктуры. 

В системе инфраструктурного обеспечения пред-
принимательства могут возникать прямые нерыноч-
ные связи, появляющиеся при оказании региональ-
ными органами власти финансовой и имущественной 
поддержки субъектам малого предпринимательства. 
В связи с этим региональную инфраструктуру пред-
принимательства целесообразно подразделять на 

рыночную и нерыночную. Региональная рыночная 
инфраструктура предпринимательства функциони-
рует на основе рыночных принципов, реализуемых 
посредством рыночного механизма саморегуляции, 
а нерыночная инфраструктура предпринимательства 
функционирует на условиях, отличных от рыночных 
(льготное кредитование, консультационные услуги 
по ценам ниже рыночных, предоставление помеще-
ний и т. д.). 

По нашему мнению, региональная инфраструкту-
ра малого предпринимательства представляет собой 
организационно-экономическую систему, способст-
вующую формированию благоприятных условий для 
повышения эффективности хозяйственной деятель-
ности субъектов малого предпринимательства. Ин-
фраструктура малого предпринимательства на уров-
не региона должна выполнять следующие функции 
[1, с. 54–57]: 

В 




