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ГРАФИКО-ОРФОГРАФИЧЕСКИЕ ОСОБЕННОСТИ ПЕРЕДАЧИ ГЛАСНЫХ 
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Статья посвящена анализу графико-орфографической системы гласных сохранившегося отрыв-

ка минеи на май – июнь XIV века, который до настоящего времени не был в достаточной мере вве-
ден в научный оборот. 
На основе детального исследования рукописи выявлены системные закономерности в употреб-

лении графем, обозначающих гласные фонемы, в том числе букв редуцированных. На основе прове-
денного анализа описан состав и частотность данных графем. Установлено, что памятник ха-
рактеризуется достаточно строгим следованием графической и орфографической нормам церков-
но-славянского письма XIV века в области передачи гласных. В рукописи зафиксированы лишь 
единичные отступления от норм, которые могли быть связаны с позицией слова в тексте или 
предложении, вариативностью или морфологической аналогией. 
Рассмотрены графемные звенья а-ꙗ-ѧ,е-ѥ,и-ї, о-ѡ, оу-у-ю, каждое из которых иллюстрирует 

достаточно устойчивую систему функционирования той или иной гласной. С помощью анализа 
словоформ с напряженными редуцированными выявлено, что наряду с традиционным обозначением 
графемами ы  и и  распространена их замена на ь. Отмечено, что особый интерес представила ор-
фография после шипящих и ц, где последовательно употребляются гласные а, ю, е, за исключением 
единичных случаев отклонения от норм орфографии, связанных с морфологической аналогией, 
влиянием йотации в определенных формах и особенностями словообразования. 
Подробно описана система гласных фонем в минее на май – июнь XIV века. Отмечено, что в на-

учный оборот вводится новый источник, расширяющий базу для изучения вокализма древнерусской 
письменности XIV века. 
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Введение 
Цель статьи – анализ графических и ор-

фографических особенностей употребления 
гласных в дошедшем до нас отрывке из се-
ми листов служебной минеи на май – июнь 
XIV века (Российская национальная биб-
лиотека (РНБ), ОЛДП, Q. 180). Работа на-
правлена на углубление понимания эволю-
ции русской письменности в конце древне-
русского этапа ее существования. 

Графико-орфографические исследования 
рукописей играют ключевую роль в изуче-

нии эволюции письменной традиции. В ра-
ботах этого направления, имеющих давнюю 
традицию в палеославистике и палеоруси-
стике, представлены как характеристики 
графической и орфографической систем 
старославянского и древнерусского перио-
дов, так и особенности отдельных письмен-
ных памятников X–XIV веков. В моногра-
фиях, статьях и диссертациях, связанных 
с этой тематикой, представлен анализ руко-
писей, включающий в том числе и описание 
графико-орфографических черт памятников. 
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В работах этого направления рассматрива-
ются вариативность передачи отдельных 
фонем в определенных позициях, анализ 
редуцированных гласных и другие вопросы 
[1, с. 911–938; 2; 3, с. 70–73; 4, с. 103–107; 5; 
6, с. 368–396; 7, с. 128–143; 8]. Большую 
роль в изучении функционирования реду-
цированных, причин и последствий их ис-
чезновения сыграли замечательные исто-
рики русского языка: А. Х. Востоков, 
Й. Добровский, А. А. Шахматов, А. И. Со-
болевский, Л. П. Жуковская, В. В. Иванов, 
М. Б. Попов, В. М. Живов, Р. Н. Кривко 
и некоторые другие. В XX веке значитель-
ный вклад в изучение редуцированных 
внес профессор В. М. Марков. Он одним 
из первых показал важность славяно-
книжных, церковнославянских памятни-
ков для истории русского языка, предло-
жил и аргументированно доказал гипотезу 
о причинах падения редуцированных глас-
ных, применив для этого языковой матери-
ал Путятиной минеи XI века и других ран-
них церковно-славянских рукописей [9]. 
М. Б. Попов в своих работах обсуждает не-
которые дискуссионные вопросы хроноло-
гии падения редуцированных гласных 
в древнерусских диалектах, а также осо-
бенности его фонологического механизма. 
Автор исследует спорное в научной среде 
понятие абсолютно слабой позиции, рас-
сматривая его в контексте гипотезы 
В. М. Маркова о неорганических редуци-
рованных как спусковом крючке падения 
редуцированных гласных [10]. Работы дру-
гих авторов фокусируются на принципах, 
которым следовали писцы при копирова-
нии церковнославянских текстов, на исто-
рическую динамику древнего церковносла-
вянского письменного узуса, диалектные 
явления в книжных памятниках, регио-
нальную изменчивость церковнославян-
ской традиции [11, 12]. 

 

Состав графем и их использование 
в рукописи РНБ, ОЛДП, Q. 180 
Несмотря на большое количество работ, 

посвященных описанию системы письма 
древнерусских рукописей, еще не все па-
мятники введены в научный оборот. Среди 
рукописей, не имеющих описания графики 
и орфографии, и небольшой отрывок минеи 
на май – июнь XIV века, хранящийся в Рос-
сийской национальной библиотеке под 
шифром ОЛДП, Q. 180. Эта рукопись со-
стоит из семи пергаментных листов. Не-
смотря на частичную сохранность данный 
фрагмент обладает значительной научной 
ценностью как один из образцов книжной 
культуры XIV столетия. Анализ графической 
системы выявляет использование позднего 
уставного письма, что соответствует основ-
ным тенденциям книгописания указанного 
периода. Уставные графемы отличаются 
строгой геометричностью начертаний, кал-
лиграфической выверенностью пропорций 
и отсутствием скорописных элементов. Пе-
реплет выполнен из деревянных досок, обтя-
нутых кожей с тисненым орнаментом. Ху-
дожественное оформление рукописи вклю-
чает инициалы и заголовки, выполненные 
киноварью и чернилами [13, с. 48]. 

На приведенном изображении можно 
увидеть отличительные признаки позднего 
уставного письма: увеличенная нижняя 
часть графемы ж; ч, приобретающая «уг-
ловатое» начертание без ножки; вертикаль 
ѣ незначительно выходит за верхнюю гра-
ницу строки. Однако рукопись имеет не 
все особенности уставного письма XIV 
века (рисунок): перекладины йотирован-
ных букв, н не становятся скошенными; 
графемы к и в не имеют увеличенную, 
в отличие от ж, нижнюю часть. Таким об-
разом, можно сделать вывод, что рукопись 
была написана в переходный для норм 
книгописания период. 
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Фрагмент рукописи РНБ, ОЛДП, Q. 180, с. 4.2 

Fragment of the manuscript of the Russian National Library, Old Printing House, Q. 180, p.4.2 
 
В качестве материала исследования ис-

пользовалась транскрипция текста памят-
ника на портале «Манускрипт», которая 
предварительно была сопоставлена с высо-
кокачественной фотокопией, расхождений 
найдено не было. 

Электронная публикация рукописи снаб-
жена онлайн-модулем поиска текстовых 
форм, позволяющим получить прямые, об-
ратные и количественные указатели, и дру-
гими интерфейсными средствами для из-
влечения и визуализации лингвистического 
материала. 

 
Состав графем 
В тексте минеи встречаются следующие 

гласные: а е и ї(і)о (Ѻ̈) у (оу) ѡ (ѡ) ъ ꙑ ь ѣ ю 
ꙗ ѥ ѧ. 

Дистрибуция вариантных обозначений 
фонемы <a> 

В минее на май – июнь XIV века фонема 
<а> обозначается графемами а, ꙗ и ѧ, встре-
чающимися 758, 191 и 178 раз соответст-
венно. Использование графемы юс малый 
йотированный не отмечено. 

Графема а используется в качестве чис-
лительного четыре раза, входит в состав 
предлога на (на гⷭи и 1.1.111, на крⷭтѣ 1.1.18, на 
нбⷭѣхъ 2.1.27 и др.). Также входит в состав 
приставок на- (наношенꙗ 1.2.24, наоучи 2.2.6, 
наставилъ 5.1.17 и др.), за- (заступника 5.2.2) 
и раз- (различнꙑми 3.1.12, раздѣлениѥ ̆ 5.2.9, 
неразоумнꙑꙗ 5.2.28 и др.). Встречается 
в именах павелъ 4.1.2, михаӣла 4.2.19, алек-
сандра 5.1.7, антонинꙑ 5.1.7, варфоломѣꙗ̆ 
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5.1.12; в слове аминь 2.2.19, 4.2.11 и в лич-
ном местоимени и азъ 4.1.12, 4.1.13, 4.2.12 
и др. без исключений. Используется в кор-
нях различных частей речи (слава 1.1.24, 
вражьꙗ 2.1.1, славнаꙗ ̆ 3.1.5, даровати 2.1.17, 
самъ 2.2.28 и др.) и окончаниях (роукама 
2.2.23, стропътиваго змиꙗ 1.2.20, ѥ ̆лена славнаꙗ ̆ 
3.2.9 и др.). 

Начальное а йотированное в данной ми-
нее последовательно оформляет ряд слов, 
которые можно разделить на две неболь-
шие группы – с противопоставлением ста-
рославянской огласовке и без противопос-
тавления. 

Нет противопоставления огласовок: союз 
ꙗ̆ко 2.2.16, 3.2.2, 3.2.15 и др. и этот же союз, 
но без надстрочного знака ꙗко 1.1.11, 5.2.10, 
7.2.12. 

ꙗ при ст.-сл. а: ꙗвити, ꙗ̆влениѥмь (ст.-сл. 
авити); 

ꙗ при ст.-сл. ѩ: ꙗзꙑкъ, ꙗзычнаꙗ̆ (ст.-сл. 
ѩзыкъ). 

Помимо позиции начала слова, а йоти-
рованная встречается в середине или конце 
слова после гласной, случаев позиции после 
согласного в данном памятнике не отмече-
но, в том числе после исконно мягких со-
норных согласных. 

Графема ѧ используется для передачи 
фонемы <’а> в середине или на конце слова 
после согласной, в данной минее она не 
встречается в позиции начала слова или по-
сле гласной. 

Графема юс малый встречается в корнях 
различных частей речи (памѧть 3.2.18, 
растѧженъ 2.1.21, клѧтьноѥ ̆ 7.1.11, вѧжеть 
2.2.17, семидесѧтъ 4.2.23 и др.), в суффиксах 
(просѧщимъ 2.1.9, молѧщагосѧ 5.2.2, и ̆дѧше 
2.2.21 и др.) и окончаниях (вѣдѧть 4.2.8, 
жителѧ 5.1.24, февралѧ 4.2.22, цртⷭва вꙑшнѧго 
3.1.24 и др.). 

 
Дистрибуция вариантных обозначений 

фонемы <e> 
В исследуемой минее графема е употреб-

ляется 635 раз, при этом во всех случаях 
представлена исключительно узким вариан-
том начертания. Графема ѥ зафиксирована 
181 раз. 

Графема е встречается в минее в качестве 
числительного три раза. Также она встреча-
ется в приставках не- (непобѣдимꙑй 1.1.12, не-
оувратимъ 1.1.22, непреборимъ 1.1.23 и др.), пре- 
(преѡстрꙑми 1.1.19, преславлешемоу 1.1.28, 
претерпѣ 1.2.25) и пред- (предъстойши 1.2.5, 
предъстои̑ши 3.2.3). Входит в состав отрица-
тельной частицы не (не быхъ 4.1.22, не въходѧй 
4.2.1, не подвижимаго 5.1.15 и др.) и частицы 
же (всѣ же 4.1.3, рⷱе же 4.2.11, им же 5.1.24 и др.). 
Графема е встречается в корнях различных 
частей речи и окончаниях. 
Е йотированное последовательно встре-

чается в позиции в середине слова после 
гласной, в окончаниях, в лексемах Варфо-
ломей (от греч. Βαρθολομαίος): варфоломѣѥ ̆ 
6.2.21, 6.2.25 и Елена (от греч. Ἑλένη) ѥ̆лена 
славнаꙗ ̆ 3.2.9. 

Начальное ѥ в минее оформляет формы 
нетематического глагола быти (ѥ̆смь 4.1.13, 
ѥ̆сте 2.2.27, ѥ̆сть 3.2.24 и др.), формы указа-
тельного местоимения онъ (ѥ̆го 4.1.13) и она 
(ѥ̆ю̆ 5.1.17), форму мн. ч. м. р. И. п. неопре-
деленного местоимения етеръ (ѥ̆тери 2.2.23) 
и относительного ѥ ̆же 2.2.27 и др. 

Особого внимания заслуживает единст-
венное отклонение в анлаутной позиции 
в слове единъ, где вместо ожидаемого е йо-
тированного зафиксировано написание 
с буквой «есть». Этот случай, вероятно, 
объясняется позицией абсолютного начала 
предложения, где эта графема является 
инициалом, который традиционно оформ-
лялся особым образом в соответствии с эс-
тетическими нормами книжной культуры 
(ёдину 5.2.23, ср. ѥдинъ [14, с. 198]). Важно 
подчеркнуть, что данное исключение не на-
рушает общей картины строгой норматив-
ности употребления е йотированного в па-
мятнике. 

 
Дистрибуция вариантных обозначений 

фонемы <i> и сочетаний [jь], [ji] 
Фонема <i> и сочетания [jь], [ji] в ис-

следуемой рукописи обозначаются графе-
мами и и ї. Графема и встречается 990 раз, 
включая три случая, где она выступает 
в качестве числительного. Графема ї  
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используется значительно реже – 23 раза, 
три из которых – в качестве числительного. 

В основной части рукописи десятирич-
ное и оформляет заимствованное їсоусъ в на-
писании под титлом (їсⷭѣ 2.2.4, їсⷭъ 2.2.7, їсⷭа 
2.2.14 и др.). Единожды графема выступает 
в качестве союза и (ї свⷭа тѧблж҃имъ 6.1.3) 
и дважды встречается в лексеме иоана (от 
греч. Ἰωάννης): їѡа 4.2.18, їwⷩа 4.2.21. Деся-
теричное и также оформляет лексему Еван-
гелие (от др.-греч. εὐαγγέλιον): їеуⷢа 4.2.18; 
икос (от др.-греч. οἶκος): їкⷭо 6.2.12; стихира 
(от греч. Στιχηρόν): стⷯі 4.1.28, 7.2.19; стⷯірꙑ 
4.2.22. 

Эта буква встречается три раза в качестве 
числительного. Входит в состав союза и  
(й по дрѣвоу 1.1.20, и всѣми 1.1.21, й жертва 
1.1.27 и др.), приставки при- (принашаѥ ̆ма 
1.1.28, прибиваѥмъ 1.1.20, прихдѧщимъ 3.1.16 
и др.). Чаще всего и встречается в составе 
корня различных частей речи. 

В сочетаниях [jь]: доблии ̆ 1.1.12, придѣте 
1.2.28, войнъ 2.1.17, йстину 3.1.16, великꙑи ̆ 
3.2.12, ймѧ 7.1.2 и др. 

В сочетаниях [ji]: идущаꙗ 4.1.8, имъ 
4.2.11, сию̆ 4.2.10, йхъ 4.2.14, твоихъ 5.2.27 
и др. 

 

Дистрибуция вариантных обозначений 
фонемы <о>, предлог-приставка от 

Фонема <o> в минее обозначается гра-
фемами о и ѡ. Графема о встречается 725 
раз, тогда как графема ѡ употребляется 89 
раз. При этом в рукописи используется ис-
ключительно узкий вариант начертания 
графемы о. 

По наблюдениям, в данной рукописи за-
фиксировано незначительное количество 
примеров с графемой ѡ. Выбор данной гра-
фемы обусловлен различными факторами, 
такими, как маркирование заимствованного 
слова, положение начала синтагмы и выпол-
нением синтаксической функции предлога. 

Графема ѡ используется при написании 
антропонима Феодор (от греч. Θεοδωρος): 
феѡ̈дора 1.1.10, феѡ̈доре 1.1.17. Она зафикси-
рована в положении начала слова (ѡ̈бразы 

1.1.21, ѡ̈зарѧꙗ 2.1.13, ѡ̈вцахъ 3.2.5), в каче-
стве предлога (ѡ̈ тебе 1.2.18, ѡ̈ хⷭѣ 2.2.4, ѡ̈ 
варфоломѣѥ̆ 6.1.21 и др.). 

При этом в четырех примерах в анлаут-
ной позиции вместо ожидаемого ѡ встреча-
ется буква «онъ» (Ѻ̈ц҃а 1.1.6, Ѻ̈брѣтъ 1.2.15, 
ӧружиѥ ̑мъ 2.1.19, ӧрганъ 7.2.5), что могло 
быть связано с позицией слова в начале 
текстового блока, где первая буква являет-
ся инициалом. Согласно исследованию 
В. И. Бутовского, представленному в его 
иллюстрационном издании «История рус-
ского орнамента с X по XVI столетие: по 
древним рукописям», анализ опубликован-
ных ученым образцов орнаментики назван-
ных периодов не содержит примеров ис-
пользования графемы ѡ в качестве инициа-
ла1. Это позволяет предположить, что 
в исследуемой минее замена данной графе-
мы на о соответствует общей тенденции 
оформления заглавных букв. Еще один слу-
чай использования «онъ» во фразе ѿ ӧбласти 
4.1.19 может быть связан с предшествующей 
лигатурой ѿ, т. к. на этой же странице в той 
же форме это слово используется с ѡ 
(ѡ̈бласти 4.1.24). В минее графема ѡ пре-
имущественно употребляется с диакритиче-
ским знаком в виде двух точек над ней, 
в представленном отрывке зафиксировано 
лишь четыре случая ее написания без точек 
(ѡчима 2.1.25, ѡб҃ати 5.2.9, ѡни 4.2.10, ѡнⷣꙑ 
4.1.1). Это может объясняться как особен-
ностями скорописной техники, направлен-
ной на экономию времени и пространства, 
так и возможной деформацией чернил 
в процессе бытования рукописи. 

Лигатура ѿ встречается в рукописи 28 раз 
в качестве предлога или приставки, при этом 
лишь в одном случае зафиксирован вариант 
написания Ѻⷮ. Стоит отметить, что в данном 
отрывке минеи полностью отсутствует раз-
вернутое написание лигатуры «отъ». 

Лигатура ѿ в качестве предлога: ѿ нихъ 
2.1.25, ѿ мене 2.2.4, пришествовавъ ѿ 6.1.10 
(ср. Ѻⷮдѣꙗниꙗ̆ 3.2.29). Лигатура ѿ в качест-
ве приставки: ѿвѣщеваше 4.1.3, ѿверзениѥ̆ 
6.2.19. 
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Единичный случай написания лигатуры 
Ѻⷮ может быть обусловлен ее положением 
в начале текстового блока, где она является 
инициалом. Однако этому противоречит 
пример ѿ марка ст҃го 2.2.20, где в аналогич-
ной позиции используется стандартная ли-
гатура ѿ. Учитывая результаты анализа 
употребления графемы ѡ, слова в начале 
текстовых блоков в данной рукописи после-
довательно оформляются с использованием 
буквы «онъ» в качестве инициала. Таким 
образом, появление формы ѿ в начальной 
позиции выглядит графически немотивиро-
ванным и, вероятно, представляет собой ис-
ключение. 

 
Дистрибуция вариантных обозначений 

фонемы <u> 
Фонема <u> в минее обозначается гра-

фемами оу-у-ю. Написаний с ꙋ, юсом боль-
шим и юсом большим йотированным отме-
чено не было. На месте юса большого ис-
пользуется ук, на месте юса большого 
йотированного – ю. 

Для обозначения фонемы <u> после 
твердых согласных и в начале слога в дан-
ной рукописи используется у (108 случаев) 
и оу (134 случая). В начале слова встречает-
ся только оу (36 случаев, из которых един-
ственный пример в инициальной позиции 
(оудиви 3.1.13 оформляется надстрочными 
знаками), эта же графема встречается в ка-
честве приставки оу- и на стыке морфем. 
Стоит отметить, что на странице 2.2 есть 
вариативное написание в корне доволенъ 
будеть 2.2.6 и годенъ боудеть 2.2.9, что мог-
ло быть связано с непосредственно вари-
антным написанием данного слова или 
с опиской. Монограф ук чаще встречается 
после твердых согласных внутри корня 
и в окончаниях, а также при переносе на 
другую строку. 

Графема ю (зафиксировано 152 случая) 
употребляется после палатальных и палата-
лизованных согласных, после гласных. 

Несмотря на то что после гласных обыч-
но используется ю, встречаются написания 
с «уком» после гласного в определенных 
позициях: на стыке морфем (неоувратимъ 

1.1.22, наоучи 2.2.6), в некоторых именах 
собственных (саоуле 4.1.11). 

 
Графико-орфографическое варьирование 

в сочетаниях с шипящими и ц 
В. М. Живов отмечает, что после шипя-

щих наблюдается нейтрализация гласных по 
ряду, вследствие чего орфограммы с ѧ/а/ꙗ 
и ъ/ь в этой позиции равноправны: «Мяг-
кость не была релевантным признаком для 
палатальных, и поэтому выбор той или иной 
гласной буквы мог быть орфографической 
условностью, а отнюдь не обозначением 
фонетического качества» [15, с. 251]. Таким 
образом, использование разных гласных по-
сле шипящих могло быть связано не с ре-
альным звучанием, а с орфографической 
традицией. 

Сочетания с -ѧ-/-а-/-ꙗ-. Сочетание -ца- 
встретилось 18 раз (оца 1.1.4, 1.1.6, 1.1.8 
и др., борца 1.1.13, творца 3.2.1 и др.), -цѧ- – 
отсутствует, -цꙗ- – отсутствует. Сочетание  
-ча- – 28 раз (вѣнчанъ 1.2.10, члвча 1.2.17, 
причастиѥ ̆мь 2.1.5 и др.), -чѧ- – отсутствует,  
-чꙗ- – отсутствует. Сочетание -жа- – 6 раз 
(низложа 1.1.13, блжа 2.1.5, троужающ ̆емоу 
2.2.11 и др.), -жѧ- – 1 раз (мрѣжѧ 5.1.14),  
-жꙗ- – отсутствует. Сочетание -ша- – 30 раз 
(принашаѥ̆ма 1.1.28, просвѣтившаꙗ̆ 3.2.6, 
бꙑвшаꙗ ̆ 7.2.21 и др.), -шѧ- – отсутствует,  
-шꙗ- – отсутствует. Сочетание -ща- – 19 раз 
(възмоущаѥ̆мъ 3.1.11, величаю ̆щаꙗ̆ 3.2.9, 
ѡсвщаю̆щу 5.1.28 и др.), -щѧ- отсутствует,  
-щꙗ- – отсутствует. 

Данные наблюдения свидетельствуют 
о строгой орфографической норме, допус-
кающей лишь один маркированный случай 
отклонения в сочетании -жѧ- в слове мрѣжѧ 
5.1.14. Единичное употребление графем  
-жѧ- на фоне преобладающего написания  
-жа- в исследуемом памятнике может быть 
связано с явлением морфологической ана-
логии. Слово мрѣжѧ является единствен-
ным существительным *ja-основы в Р.п., 
ед.ч., ж.р. в данном контексте, при этом 
в этой рукописи встречается существи-
тельное *ja-основы в И.п., ед.ч., ж.р. – 
землѧ 6.1.22, где написание с ѧ ожидаемо. 
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Поскольку для *ja-основ в этих падежах 
форма совпадала, писец мог ожидаемо 
употребить ѧ и в слове мрѣжѧ, что и приве-
ло к данному исключению. 

Сочетания с -оу(у)-/-ю-. Сочетание  
-цоу(цу)- отсутствует, -цю- – 2 раза (двцю 
5.2.23, ходатайцю 5.2.24). Сочетание  
-чоу(чу)- – отсутствует, -чю- – 8 раз (чюде 
1.2.1, чюжемь 4.2.8, чюдесъ 6.2.1 и др.). Соче-
тание -жоу(жу)- – отсутствует, -жю- – 1 раз 
(стражю 2.2.16). Сочетание -шоу(шу)- – от-
сутствует, -шю- – 5 раз (йсъхъшюю̆ 5.2.18, 
бꙑвшю 5.2.24, дшю 6.2.17 и др.). Сочетание  
-щоу(щу)- – отсутствует, -щю- – 1 раз 
(въводѧщюю̆ 5.1.29). 

Проведенный анализ показывает, что 
в минее последовательно преобладает напи-
сание шипящих и ц с графемой ю, тогда как 
соответствующие сочетания с оу(у) в тексте 
не зафиксированы. 

Сочетания с -е-/-ѥ -/-о-. Сочетание  
-це- встречается 8 раз (двце 3.2.1, срⷣце 5.2.7, 
слнце 6.2.10 и др.), -цѥ - – 1 раз (оудицѥю ̆ 
5.2.27), -цо- – отсутствует. Сочетание -че- – 
17 раз (чермьнⷢа 1.2.3, бовидьче 5.2.20, оучениꙗ ̆ 
6.2.4 и др.), -чѥ - – отсутствует, -чо- – 1 раз 
(блгчотⷭивꙑмь 1.2.22). Сочетание -же - – 66 раз 
(жертва 1.1.27, вѧжеть 2.2.17, еже 4.1.6 и др.), 
-жѥ - – отсутствует, -жо- – отсутствует. Соче-
тание -ше - – 34 раза (йскушениѥ ̆ 2.1.20, и ̆дѧше 
2.2.21, и ̆шедъша 7.1.20 и др.), -шѥ - – отсут-
ствует, -шо- – отсутствует. Сочетание -ще - – 
30 раз (мощемъ 2.1.8, пристанище 5.1.21, 
помнѧще 6.1.26 и др.), -щѥ - – отсутствует,  
-що- – отсутствует. 

В исследуемом тексте минеи после ши-
пящих и ц абсолютно преобладает написа-
ние с -е-. Написание -ѥ- встречается лишь 
один раз в форме оудицѥю̆, что может объ-
ясняться влиянием йотации в определенных 
морфологических формах (например, в про-
изводных словах с сохранившимся древним 
суффиксом). Единичный пример с -о- 
(бл꙯гчотⷭивꙑмь) скорее всего связан с наличи-
ем соединительной гласной -о- в сложном 
слове1. В целом доминирование -е- после 

шипящих и ц подтверждает системный ха-
рактер их мягкого произношения в речи 
писца, тогда как редкие исключения демон-
стрируют либо влияние словообразования, 
либо остатки более древних орфографиче-
ских норм. 

 
Буквы редуцированных гласных 
В современной славистике старославян-

ские гласные <ъ> и <ь> обозначаются раз-
личными терминами, что отражает неодно-
значность их фонологической интерпретации. 
Первоначально Й. Добровский, возражая 
против восприятия этих букв как графиче-
ских излишеств, объяснял функцию ъ как 
знака, определяющего звуки согласных на 
конце слова или слога [16, с. 20–21]. Суще-
ственный вклад в изучение этих фонем внес 
А. Х. Востоков, который первым определил 
их звуковое значение (наряду с юсами), ин-
терпретировав [ъ] и [ь] как краткие или по-
лугласные звуки [17, с. 18]. В современной 
лингвистике ценный вклад в изучение ре-
дуцированных гласных внес профессор 
В. М. Марков: в труде «К истории редуци-
рованных гласных в русском языке» он рас-
крыл причины падения редуцированных 
гласных, предложив теорию неорганиче-
ской гласности в древнерусском языке [18]. 

Говоря об использовании различных 
терминов по отношению к редуцированным 
гласным, по мнению авторов, в научной 
традиции закрепился термин «иррациональ-
ные гласные», подчеркивающий особый 
статус этих фонем в системе вокализма 
и отчасти объясняющий причины их после-
дующей утраты. Другое историческое обо-
значение – «глухие гласные» – отражало их 
фонетические особенности в позициях ре-
дукции, однако в настоящее время этот тер-
мин считается устаревшим и практически 
не используется. Также встречается спорное 
название «сверхкраткие гласные», предпо-
лагающее их исключительную краткость по 
сравнению с обычными краткими гласны-
ми. В современной отечественной палео-
славистике наибольшее распространение 
получил термин «редуцированные глас-
ные», который наиболее точно отражает 
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природу этих звуков и является общеприня-
тым в научной литературе2 [21, с. 104–106]. 

Редуцированный гласный ъ в тексте 
встречается 414 раз, ь – 271. 
Еръ в корнях встречается 12 раз, что со-

ставляет всего 2,9 % от общего количества 
зафиксированных слов. 
Ерь в корнях встречается 17 раз, что со-

ставляет 6,3 % от общего количества упот-
реблений. 

При этом среди рассмотренных корней 
можно выделить следующие группы напи-
саний: 

1) утрата редуцированного; 
2) преобладание написаний с пропуском 

редуцированного; 
3) преобладание написаний с сохране-

нием редуцированного; 
4) сохранение редуцированного. 
Утрата редуцированного в слабой пози-

ции произошла в числительном с корнем 
вътор- (вторꙑи 6.1.23), в корне зъл- (зло 
2.2.16, 2.2.17; злодѣй 2.2.16), зьр- (съзрѣвшаго 
6.2.28, оузрѣ 6.2.29), бьр- (йзбрана 5.2.6, 
йзбранаго 4.1.28, и ̆збранꙑ 2.2.17) и -зъв- (зва-
нью꙾ 4.1.23, призвалъ 7.2.3), в местоимениях 
къто (кто 4.1.12, 4.2.15; никтоже 2.2.7), чьто 
(что 2.2.24, 4.1.11) и формах местоимения 
азъ (мнѣ 4.1.10, 4.1.21; мною̆ 4.1.8, 4.2.15). 

Преобладание написаний с пропуском 
редуцированного встречается при употреб-
лении местоимения вьсь и производных от 
него слов: зафиксирован один случай напи-
сания с сохранением ь (вьсь 5.1.13) и 27 – 
с утратой редуцированногов слабой пози-
ции (всѣмъ 3.2.18, 4.1.8, 6.2.22, 7.1.13; всѧкъ 
6.2.20, всемь 6.1.21, вси 3.2.28, всѧ 1.2.8, всѣ 
4.1.3 и др.). Более того, было зафиксировано 
4 особых случая – написания под титлом 
(всⷯѣ 1.2.16, 3.1.17, 3.2.1, 5.2.5).  

Преобладание написаний с сохранением 
редуцированного отмечено в корне двьр-: 
зафиксировано три словоформы с ь (двьрь 
5.1.29, двьрьми 4.2.3, двьрьникъ 4.2.4) и два 
случая употребления с гласным полного об-
разования е (двери 4.2.12, 4.2.15). Также за-
фиксировано три употребления корня пьрв- 
с редуцированным (пьрвоѥ̆ 7.1.28, пьрвѣнець 
5.2.5, пьрвѣмь 6.1.23) и один случай – 

с гласным полного образования (первоѥ ̆ 
7.1.11). 

Сохранение редуцированной гласной за-
фиксировано в корне дьн- (бездьнꙑ 5.2.14, 
бездьнѣ 6.1.29). 

За неимением большего количества при-
меров употребления других словоформ, 
в корнях которых зафиксированы редуци-
рованные гласные, их нельзя отнести ни 
к какой из вышеперечисленных групп. 

 

Редуцированные гласные в суффиксах. 
Еръ, входящий в состав суффиксов, за-

фиксирован в 9 словах (2,2 % от общего 
количества зафиксированных слов) в суф-
фиксах -ък- (сладъкоѥ 7.1.1), -въш- 
(въставъшаго 2.2.14, пострадавъша 2.1.26),  
-ъш- (заченъши 3.2.1, и ̆съхъшюю ̆ 5.2.18, 
и ̆шедъша 7.1.4 и др.). 

Ерь встречается 44 раза (16,2 % от обще-
го количества употреблений) в суффиксах  
-ьск- (женьскаꙗ 3.1.5, и ̆дольскоѥ 2.1.19, проусь-
ска 5.1.8), -ьл- (искапьлѧи 7.1.1, свѣтьло 7.1.6), 
-ьств- (вещьство 5.2.11, двьства 1.2.27, лестьст-
вомь 5.2.15 и др.), -ьн- (йстиньнии ̆ 6.1.28, 
безмълвьноѥ̆ 5.1.21, безмужьнꙑ 7.1.12 и др.), -
ьник- (двьрьникъ (4.2.4). 

Стоит отметить вариативность написания 
суффикса -ьник-: он встречается без ь 8 раз 
(заступника 5.2.2, источникъ 5.2.20, праведникъ 
2.2.20 и др.). 

В приставках и предлогах ерь не встре-
чается, поэтому подсчет проводился только 
с учетом употребления еръ. Еръ в пристав-
ках встречается 35 раз (8,5 % от общего ко-
личества употреблений ъ), в предлогах – 
51 (12,3 % от общего количества употреб-
лений ъ). 

Еръ входит в состав приставок въ- 
(въкоушати 2.2.12, въмѣстимъ 6.2.23, 
въмѣстиму 6.2.22 и др.), въз-/въс- (възлю-
бивъ 3.2.22, възлюбльшаꙗ 3.1.27, въсплещете 
3.2.28, въспоминаниѥ ̆ 2.2.13 и др.), съ- (събе-
значално 6.2.5, съзрѣвшаго 6.2.28, съкровище 
1.2.1 и др.), а также в состав предлогов въ 
(36 раз), къ (11 раз), съ (4 раза), подъ 
(1 раз). 

В. В. Каверина в статье, посвященной 
формированию приставочного параллелиз-
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ма, писала: «В XIV веке монолитные с точ-
ки зрения фонетики и орфографии генети-
чески еровые предлоги-приставки распада-
ются <...> на две вариантные формы: с-со, 
в-во, под-подо и т. д.» [18, с. 30]. Таким об-
разом, в тексте встречаются предлоги со (со 
мною 4.1.8), во (во всемь 6.1.21, во йстину 
7.1.17) и ко (ко мнѣ 4.1.10). 

Безъеровые приставки раз-/рас-, ис-,  
без-/бес- и под- пишутся исключительно без 
вставных редуцированных. Стоит лишь 
отметить написание предлога-приставки 
из(ъ). В качестве предлога из встречается 
4 раза: единожды с ером (и ̆зъдвуѧ мтре 
7.1.12) и 3 раза – без (и ̆з неꙗ ̆ 2.1.8, и ̆з мртⷯвꙑ 
2.2.14, и ̆з глубинꙑ 5.2.27). Приставка из- 
в этом тексте также вариативна: зафикси-
ровано 9 написаний без ера (иⷭзбавлѧю ̆ 
4.1.16, и ̑зволи 1.2.16, и ̆збавлѧющи 5.2.25 

и др.) и только 1 раз – с этим редуциро-
ванным (и ̆зъвлачивъ 5.2.27). 

Еровый предлог прѣдъ встречается лишь 
единожды – без редуцированного ъ (прѣд 
ними 4.2.7). 

 
Редуцированные гласные в окончаниях 
Ерь в окончаниях встречается 29 раз: 

болѣзньми 1.1.21, дверьми 4.2.3, дѣꙗ ̆ниѥ ̆мь 
7.2.8, копиѥ ̆мь 2.1.15; на конце слова – 181 
раз: аминь 2.2.19, 4.2.11; ѥсть 3.2.22, 3.2.24, 
4.1.2 и др.; тѣмь 1.1.15, 2.1.28, 3.1.21 и др. 
Еръ в окончаниях встречается 1 раз: пара-

клитовъмь 5.2.10, на конце слова (не вклю-
чая предлоги) – 307 раза: даръ 1.2.6, бывъ 
1.2.9, войнъ 2.1.17 и др. 

В представленной таблице указаны коли-
чественные и процентные показатели упот-
ребления редуцированных в морфемах. 

 
Таблица 

Table 
Редуци-
рован-
ные 

Предлог Приставка Корень Суффикс Окончание Конец слова 

Еръ 51 (12,3 %) 35 (8,4 %) 12 (2,9 %) 9 (2,2 %) 1 (0,2 %) 307 (74 %) 
Ерь – – 17 (6,3 %) 44 (16,2 %) 29 (10,7 %) 181 (66,8 %) 
Источник: составлена авторами. 

 
Буквы напряженных редуцированных 
В старославянском языке, как и во мно-

гих других славянских языках и диалектах, 
редуцированные в позиции перед и после 
/j/, а значит, и перед этимологическим *i, 
который в начале слога получал протетиче-
ский или эпентетический /j/, характеризо-
вались более высоким подъемом и тем са-
мым становились более напряженными 
гласными. В свою очередь гласные верхне-
го подъема /у/ и /i/ в позиции перед /j/ ста-
новились редуцированными, приобретая их 
способность различаться в сильной и сла-
бой позициях1. 

В исследуемой минее напряженные ре-
дуцированные традиционно передаются при 
помощи графем и/ꙑ: -ии- (вѣрнии ̆ 1.2.28, доб-
лии ̆ 1.1.12, земнии ̆ 5.1.26 и др.) и -ꙑи- 
(бжтⷭвьнꙑи 1.1.25, блгочтⷭивꙑи ̆ 3.2.16, бтⷭвенꙑи 

3.1.4 и др.), 10 и 22 зафиксированных слу-
чая соответственно. 

Помимо названных окончаний, в минее 
встречается использование ь для обозна-
чения напряженного редуцированного 
в слабой позиции перед j (званью 4.1.23, 
любовью 6.1.5, мꙑслью ̆ 1.2.24 и др., всего – 
23 раза). 

 
Выводы 
Изучив основные графико-орфографи-

ческие черты минеи на май – июнь XIV ве-
ка, позволяющие наиболее наглядно пока-
зать его языковую специфику, авторы при-
шли к выводу о том, что в основном писец 
употребляет те или иные написания в соот-
ветствии с нормами письма указанного пе-
риода. Это проявляется в стабильном рас-
пределении вариантных обозначений фо-
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нем, включая их положение в слове. В ис-
следуемом отрывке были найдены лишь 
единичные исключения, которые могли быть 
связаны с позицией слова в тексте, вариа-
тивностью или морфологической аналогией. 

Таким образом, в научную среду был вве-
ден в оборот ранее не описанный памятник, 
что расширяет источниковую базу для изу-
чения древнерусской орфографии XIV века. 
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GRAPHIC AND ORTHOGRAPHIC PECULIARITIES OF VOWELS IN A 14TH CENTURY 
MAY-JUNE MENAION FRAGMENT FROM THE COLLECTION 
OF THE RUSSIAN NATIONAL LIBRARY (ОЛДП, Q. 180) 

The article is devoted to the analysis of the graphical spelling system of the vowels of the preserved pas-
sage of the Minaea for May-June of the 14th century, which has not been introduced into scientific circula-
tion until now. 

Based on a detailed study of the manuscript, systemic patterns in the use of graphemes denoting vowel 
phonemes, including reduced letters, have been identified. The analysis revealed the composition and fre-
quency of these graphemes. It has been established that the manuscript is characterized by a fairly strict 
adherence to the graphic and spelling norms of Church Slavonic writing of the 14th century in the field of 
vowel transmission. The manuscript contains only isolated deviations from the norms, which could be re-
lated to the position of the word in the text or sentence, variability or morphological analogy. During the 
study, grapheme links а-ꙗ-ѧ, е-ѥ, и-ї, o-ѡ, у-оу-ю were considered, each of which illustrates a stable sys-
tem of functioning of a particular vowel. The analysis of word forms with tense reduced ones revealed that 
along with the traditional designation by graphemes ꙑ and и, their replacement by ь is also common. Of 
particular interest was the spelling after sibilants and ц, where the vowels а, ю, and е are consistently used, 
apart from isolated cases of deviations from spelling norms related to morphological analogy, the influence 
of iotation in certain forms, and the peculiarities of word formation. 

The result of the study is a detailed description of the vowel phoneme system in Minea for May-June of 
the 14th century. A new source is being introduced into scientific circulation, expanding the base for study-
ing the vocalism of ancient Russian writing of the 14th century. 
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